Czego nie chroni prawo autorskie?

Tyle sie méwi (i pisze) o rézniej masci przedmiotach prawa autorskiego i jemu praw pokrewnych.
Utwory pierwotne, utwory zalezne, artystyczne wykonania, fonogramy itd., itd. Niewiele oséb zdaje
sobie jednak sprawe, ze Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych (dalej Pr. Aut) wskazuje
na konkretne kategorie ,wytworow”, ktére nie sa objete taka ochrona.

Na pierwsze wytgczenia natrafiamy juz w art. 1 pkt 21 pr. Aut. Po szczeg6towym (acz opartym na zasadzie
katalogu otwartego) wymienieniu przejawéw indywidualnej twdérczosci, ktére w Swietle obowigzujgcych
przepiséw moga by¢ uznane za utwory, pojawia sie zapis, zgodnie zktérym ochrong nie sa objete
,odkrycia, idee, procedury, metody i zasady dziatania oraz koncepcje matematyczne.”. Doktryna wskazuje, ze
do powyzszej kategorii nalezy =zaliczy¢ takze jednostkowe informacje, zasady ireguty gier czy tabele
logarytmiczne. Takie ujecie rzeczy ma swojg podstawe w zatozeniu, ze prawo autorskie chroni jedynie
»SPOsOb wyrazenia”, ktéry jest nastepstwem powstatej w umysle twércy idei lub koncepcji (w prawie USA
doktryna na nosi nazwe ,idea-expression dichotomy”). Dopiero stopniowa konkretyzacja i uzycie odpowiednich
srodkéw, np. instrumentu muzycznego, komputerowego programu tekstowego czy np. pedzla oraz ptétna,
doprowadza to przeksztatcenia idei w sposdb jej wyrazenia, czyli co$, co prawo autorskie nazywa utworem.
Wskazuje sie, ze nieuzewnetrznionym abstrakcyjnym pomystom brakuje niezbednego do przyznania ochrony
,uformowania” pozwalajgcego na ich percepcje przez innych ludzi. Bardzo ciekawe wyttumaczenie tej zasady
dostarczajg Janusz Barta oraz Ryszard Markiewicz, ktérzy w komentarzy do ustawy pisza: ,,wskazuje sie, ze
nieuzewnetrznionym abstrakcyjnym ideom i pomystom brak niezbednego do przyznania ochrony ,uformowania”
pozwalajgcego na ich percepcje. Po nadaniu im formy brak natomiast czesto niezbednej indywidualnosci. Wiele
idei, na podstawie ktérych powstaty nawet dzieta mistrzowskie, nalezato juz wczesniej do dobra powszechnego.
Podnoszony jest takze argument, ze rozciggniecie ochrony na pomysty, idee, metody prowadzgce do ich
monopolizacji niostoby z soba drastyczne inieuzasadnione ograniczenia swobody dziatania oraz wolnosci
twdrczej po stronie innych oséb. Same idee, abstrakcyjne pomysty muszga w interesie spotecznym pozostac
wolne. Powinny by¢ traktowane jako czesc¢ dobra powszechnego, co nie pozwala uczyni¢ ich przedmiotem praw
wytacznych, podobnie jak metod pracy twdrczej oraz naukowych teorii i doktryn”[1]. Wytaczone spod ochrony
wytworu znajdujg sie w domenie publicznej, co znaczy, ze kazdy moze z nich wtasciwie dowolnie korzystaé. Dla
przyktadu, nie bedzie stanowito naruszenia nadanie bizuterii ksztattu serca czy wykorzystanie motywu tasmy
filmowe] do projektu wystroju sali kinowej[2]. Zanim przejde do drugiej czesci tekstu, warto wspomnie¢, ze
autorsko-prawnej ochronie, na podobnych zasadach, nie podlegajg rekonstrukcje oraz widowiska sportowe.
Przebieg gry (zawodéw) ksztattowany jest nie przez intelektualny zamyst twércéw wydarzenia, a przez
stosowanie  uprzednio  ustalonych regut. O znaczeniu  takiej interpretaciji pisatem  tutaj a

’

’

dlatego zainteresowanych szczegétowym zgtebieniem tej materii odsytam witasnie do tego tekstu.

Art. 1 nie jest jedynym miejscem w ustawie, w ktérym znajdziemy wytgczenie spod ochrony. Nie szukajac dtugo,
przeskakujemy do art. 4 poswieconego w catosci ,wytworom wytgczonym spod ochrony prawa autorskiego”.
Znajdziemy tam:

¢ akty normatywne lub ich urzedowe projekty

® urzedowe dokumenty, materiaty, znaki i symbole
® opublikowane opisy patentowe lub ochronne

® proste informacje prasowe

Wytaczenie spod ochrony aktéw normatywnych lub ich urzedowych projektéw ma na celu zapewnienie
obywatelom swobody dostepu do materiatéw prawnych (np. ustaw czy rozporzadzen). Pomimo, ze wiekszos¢ z
nich mozna by spokojnie uznac¢ za rezultaty pracy twoérczej, wtym wypadku wazniejszy okazat sie interes
publiczny - prawo do informacji na temat tzw. zdarzeh legislacyjnych (prawotwdérczych). Co ciekawe
ttumaczenia takich aktéw ochronie pozostajg pod ochrong (jako utwory zalezne) z wyjatkiem tych
sporzadzonych w sposéb oficjalny, np. ttumaczenia tekstéw konwencji miedzynarodowych ogtaszanych w
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Dzienniku Ustaw. Dokumenty urzedowe to m.in. zaswiadczenia, pokwitowania pocztowe, protokoty posiedzen
w postepowaniach sgdowych, wzory pism, orzeczenia sadéw i innych organéw (np. Trybunatu Konstytucyjnego)
czy w konhcu Srodki ptatnicze iznaczki pocztowe. W tym przypadku uzasadnienie wytaczenia spod ochrony
prawa autorskiego jest zblizone do tego zastosowanego w przypadku aktéw normatywnych - interes publiczny i
prawo swobodnego dostepu do tych dokumentéw i prawnego obrotu nimi. Oczywiscie fakt wytgczenia spod
ochrony pieniedzy czy innych dokumentéw nie znaczy, ze mozemy je swobodnie kopiowa¢ idalej nimi
rozporzgdzad. Jak to sie méwi - na to sg oddzielne paragrafy i w sytuacji, w ktérej kto$ zdecydowatby sie na np.
zniszczenie banknotéw, bedzie narazony na surowe konsekwencje karne. Materiaty, znaki i symbole to z
kolei znaki jakosci, gwarancyjne, kontrolne, znaki promocyjne, znaki drogowe, stemple i odznaczenia. Kolejnym
zbiorem s3 opublikowane opisy patentowe lub ochronne, ktére sg chronione do momentu ich publikacji. W
chwili, gdy trafiajg bazy prowadzonej przez np. Urzad Patentowy, automatycznie trafiaja do domeny publicznej -
wynika to z istoty oraz funkcji systemu ochrony wtasnosci przemystowej. Do ostatniej kategorii ustawa zalicza
proste informacje prasowe. | tutaj podobnie, gtéwng role odgrywa interes spoteczny w zakresie swobody
szybkiego dostepu do biezacych informacji oraz fakt, iz chodzi tu z reguty o takie materiaty dziennikarskie, ktére
trudno uzna¢ za prace twoérczg. Do takich materiatéw zalicza sie zwyczajowo przekazy o wypadkach (kroniki
wypadkéw), notowania gietdowe i walutowe, komunikaty, prognozy pogody oraz sondazowe wypowiedzi
widzéw, czytelnikéw czy stuchaczy.
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[1]).Barta, R.Markiewicz, ~Prawo autorskie i prawa pokrewne”, zrédto:
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